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La ciudad con el topénimo Celsa emitié monedas ibéricas con la leyenda kelse,
bilingiies con kelse-CEL, y latinas correspondientes a la Colonia Victrix Iulia
Lepida/Celsa. Si bien la colonia fundada por Lépido no ofrece duda alguna en
su ubicacién en Velilla de Ebro, no ocurre lo mismo con la ciudad ibérica a la
que se atribuye las dos primeras emisiones, sin que existan argumentos sélidos
para situarla debajo de la fundacién romana o en la cercana Azaila.

Las monedas bilingiies se han identificado como emisiones pompeyanas, a
partir de su alto peso. Sin embargo su metrologia es coherente con acufacio-
nes previas y posteriores de Celsa, a la par que su iconografia, los epitetos de
la fundacién de Lépido y su situacién préxima a Osicerda lleva a proponer su
relacién con César

LAS MONEDAS KELSE-CEL

La ciudad de Celsa realizé unas acufaciones en bronce bilingiies. Segun la
descripcién de Leandre Villaronga' son ases que presentan en el anverso una
cabeza viril a derecha de gran tamafo, delante dos delfines, detrds CEL y en el
reverso un jinete con palma a la derecha, debajo sobre linea, inscripcién ibérica
kelse. Estas monedas son continuacién exacta de las emisiones ibéricas, con el
Ginico cambio de sustituir el tercer delfin caracteristico del grupo sedetano” por
la leyenda CEL, abreviatura latina de la ceca.

U L. Villaronga, 1994, Corpvs Nvmmuvm Hispaniae Ante Avgusti Aetatem, Madrid 1994, 224.

2 El grupo de cecas que emiten con los tres delfines fue identificado por Leandre Villa-
ronga, Los tesoros de Azaila y la circulacion monetaria en el valle del Ebro, Barcelona 1977. La
caracteristica étnica de este grupo fue definida por F. Burillo-Mozota, «Sobre la territo-
rialidad de los sedetanos», en Homenaje a Purificacion Atridn, Teruel 1996, 103-134, al
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La emisién bilingiie de Celsa corresponde al grupo de acunaciones que apa-
recen con posterioridad a la finalizacién de las ibéricas, fechada en el ano 72
a.C., con la derrota de Sertorio, y antes del afio 27 a.C. en que se inicia el go-
bierno de Augusto.? Se caracteriza por la reduccién del nimero de cecas y la
desaparicién de las emisiones de plata. En el caso del valle medio del Ebro tan
s6lo acufan cinco ciudades. Dos tendrdn emisiones bilingiies y bigréficas, con-
servando en el reverso la leyenda indigena que identifica la ceca y anadiendo en
el anverso la abreviatura latina de la ceca: kelse —CEL y usekerte— OS], y tres
lo hardn en latin: BILBILIS, CALAGURRIS y TVRIASO. M.2 Paz Garcia y Be-
llido sefiala* como estas emisiones de la Citerior, ahora Tarraconense, vuelven
a diferenciarse en esta etapa de las de la Ulterior, ahora Baetica. Y en este caso
se debe a que manifiestan en sus leyendas e iconografia una mayor identidad
romana. Su distribucién espacial muestra una ruptura con la jerarquizacién
existente en la etapa anterior marcada por la ubicacién de las ciudades que

acufiaban plata y la siguiente por las cecas hispanolatinas.®

separar las seis cecas sedetanas, seteisken, alaun, kelse, iltukoite, salduie y lakine, con jinete
con palma de las tres que llevaban jinete lancero y se situaban en territorio celtibérico,
terkakom, orosiz'y bormeskom, aunque esta Ultima ya desaparece de su grupo sedetanos en
Villaronga, Corpvs, 218.
3 C. Bldzquez Cerrato, «Emisiones y circulacién monetaria en Hispania en época transi-
cional (72-27 a.C.)», en M2 P. Garcia-Bellido, A. Mostalac y A. Jiménez (eds.), Del Impe-
rium de Pompeyo a la Avctoritas de Augusto. Homenaje a Michael Grant, Anejos de AESPA,
XLVII, 2008, 259, califica a las limitadas series monetales que se acufian en este periodo
como un auténtico «cajén de sastre» en el que hay que situar el momento histérico de cada
emision.
4 M. P. Garcfa-Bellido, «De la moneda ibérica a la moneda hispdnica», en Hispania
Romana. De tierra de conquista a provincia del Imperio, Roma 1997, 38:
«Las monedas atestiguan que, precisamente donde Sertorio habia tenido sus mejores
apoyos, en el valle del Ebro y el Prepirineo, es donde César y Augusto fundan
tempranamente municipios, abren cecas, latinizan a la poblacién y romanizan
los emblemas civicos de las monedas, antes que en la propia Ulterior... La moneda
ejemplifica ahora cémo una latinizacién y una romanizacién dirigidas estdn
transformando las viejas culturas ibéricas y celtibéricas de manera mucho mds tajante y
clara que en la Ulterior, donde los viejos hdbitos ciudadanos no se ven afectados por la
crisis».
5 Sobre el proceso de jerarquizacion de las cecas en el valle del Ebro vid: F. Burillo, «Cel-
tiberia: Monedas, Ciudades y Territorios», en M.2 P. Garcia-Bellido y R. M. Sobral (eds.)
La Monedas Hispdnica, Ciudad y Territorio, CSIC 1995, 161-177; F. Burillo, Los Celtiberos.
Etnias y estados, Critica 2007, 389 y ss.
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Fig. 1. Moneda con las leyendas kelse — CEL.

Caracterizan a este grupo de monedas la ausencia de homogeneidad en su
iconografia, lo cual rompe totalmente con la etapa anterior dominada por la
uniformidad de los motivos de cabeza varonil y jinete, excepcion hecha precisa-
mente por la de kelse. Ello se debe a que dichas emisiones se vincularon a acon-
tecimientos histéricos o emblemas religiosos de las propias ciudades, quienes
eligieron la imagen representativa. Es interesante destacar que esta diversidad
iconogréfica muestra la ausencia de una ideologfa por parte del estado romano.®

La diferenciacién epigrafica de las cinco cecas que acunan en la Tarraconense
es significativa, pues marca dos agrupaciones monetales diferenciadas espacial-
mente. Cabe destacar las dos bilingiies, pues kelse —CEL y wusekerte — OSI se
sitian proximas en el eje del valle medio del Ebro, aspecto este que las unifica y
relaciona. Respecto a las primeras nos extenderemos con mds detalle mds abajo
analizando las diferentes propuestas que han llevado a situarla en Velilla de
Ebro debajo de la ciudad romana, aunque la falta de evidencias arqueoldgicas
y numismdticas ha dado lugar a proponer su ubicacién en un lugar indetermi-
nado préximo o en Azaila, donde se ha encontrado la mayor concentracién de
monedas de esta ceca.

6 S. Keay, «<Romanization and the Hispaniae», en S. Keay & N. Terrenato (eds.), lraly
and the West. Comparative issues in Romanization, Oxford 2001, 129; P. P., Ripollés, «Las
acufiaciones antiguas de la peninsula ibérica: dependencias e innovaciones», en Acras X111
Congreso Internacional de Numismdtica, Madrid 2005, 197.
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Referente al tema de su cronologia, Villaronga considera fundamental su au-
sencia en los tesoros de Azaila, tratindose de monedas corrientes ya que corres-
ponden al 33% de las monedas de esta ceca. Por lo que sittia sus emisiones entre
el momento de la ocultacién de los dos tesoros monetales que data en las guerras
sertorianas de 80-72 a.C. y la fundacién de la colonia Lépida, de la que sefiala que
es «sucesora del oppidum ibérico de Azaila». Fundacién que sittia en el primer
gobierno de Lépido en 48-47 o en el segundo en el 44 a.C.

La fecha de la destruccién de Azaila y por ende la ocultacién de los tesoros
monetales ha variado entre la tradicional atribucién a las guerras cesarianas, de-
fendida dltimamente por Albert Ribera y Carmen Marin’ y las sertorianas por
Miguel Beltrdn,® hecho sobre el que se ha reafirmado en su tltimo estudio de
2013, donde a partir del andlisis de la cultura material ofrece un arco cronolé-
gico entre el 75/76 y el 69/68 a.C., que fija entre los afios 76/74 y el 72 a.C. al
vincular su desaparicién con el conflicto sertoriano. Francisco Romero'® da una
mayor precisién al identificar Azaila como filosertoriana y fijar su sitio bien por el
ejército al mando de Pompeyo en el 75 a.C., o por Metelo para asegurar la zona
en el invierno del 75 al 74 a.C.

Si bien se ha propuesto que las monedas bilingiies por su metrologfa serian
emitidas antes del ano 89 a.C., la mayoria de los estudiosos lo niegan," siendo
la propuesta mds razonable la que sefiala Miguel Beltrdn'* entre el ano 49 y la
fundacién de la colonia Lépida, que sitda en el 44 a.C.

Por el contrario, las emisiones de usekerte-OSI* corresponden a una sola serie
perfectamente datada ya que sus tipos copian las monedas romanas de los afios
49-47 a.C. con victoria con corona y palma en anverso y elefante pisando serpien-
te o carnyx galo en el reverso. Iconografia filocesariana que situa esta emision tras

7 A.Riberay C. Marin, «Las cerdmicas del nivel de destruccién de Valentia (75 a.C.) y el
final de Azaila», Kalathos, 22-23 (2003-4), 271-270.

8 M. Beltrdn, dntroduccién», en M. Beltrdn, A. Mostalac y J. A. Lasheras, Colonia Vic-
trix [vlia Lepida-Celsa (Velilla de Ebro, Zaragoza), I. La arquitectura de la «Casa de los Del-
Jines», Museo de Zaragoza, Monografias, 1, 1984, 13; M. Beltrdn «Nuevas aportaciones a la
cronologia de Azaila», Museo de Zaragoza, Boletin, 3 (1984), 125-152.

9 M. Beltrdn, Azaila, 488.

10 F. Romero, «Reflexiones sobre el asedio de la ciudad ibérica del Cabezo de Alcald de
Azailay, Museo de Zaragoza, Boletin, 18 (2004), 49.

11 Sobre las diferentes propuestas de datacién de las monedas kelse-CEL L. Amela, «La
acufiacién bilingiie de Kelse/CEL(sa) », Habis, 35 (2004), 209.

12 M. Beltran, Introduccién, 13.

13 M.a P. Garcia-Bellido y C. Bldzquez, Diccionario de Cecas y Pueblos Hispdnicos. Volu-
men II: Catdlogo de Cecas y Pueblos, Madrid 2001, 399.
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la victoria de César sobre Pompeyo en la batalla de Ilerda.'* Estas acufiaciones
proceden de la ciudad de Osicerda, que acufi6 en la etapa ibérica, aun cuando
esta ciudad ya existia como lo testimonia la inscripcién aparecida en el mosaico
de opus signinum de la Caridad de Caminreal: likinete. ekiar. userkerteku™ y per-
vive en época imperial como ceca y municipio de derecho latino'® Osicerda debe
identificarse con el Palao de Alcafiz,"” dadas las dimensiones de este yacimiento
que lo identifican como ciudad, su cronologia, las monedas alli aparecidas, y
la derivacién de su topénimo de los ausetanos del Ebro y no con La Puebla de
Hijar,"® donde sélo se ha encontrado un epigrafe latino aislado.

LA ADSCRIPCION DE LAS EMISIONES KELSE-CEL A LOS POMPEYANOS

La adscipcién de las emisiones bilingiies de Celsa a los pompeyanos surge en el
ano 1967, cuando Leandre Villaronga" publicé un articulo con el significativo
titulo: «Las monedas de Celse bilingiies, posiblemente acunadas por los pom-
peyanos». Este investigador ha hecho grandes aportaciones a la numismadtica
hispana a partir del estudio de los pesos de las monedas y de su patrén corres-
pondiente. Ha sido las variaciones metroldgicas del numerario, sometiendo el
peso de todas las monedas conocidas de una ceca a la escala probabilistica de
la Recta de Henry,” lo que le ha servido para ordenar cronolégicamente las
emisiones de las cecas que ha estudiado.

14 M. Gomis, «Las acufiaciones de Usekerte/Osicerda», Annals de ['Institul d Estudis
Gironins, 36 (1996-97), 321-333.

15 ]. D. Vicente, J. Martin, A. 1. Herce, C. Escriche y P. Punter, «<Un pavimento de opus
signinum con epigrafia ibérica», Mosaicos Romanos, Madrid 1989, 11-42.

16 Plin. 3, 24, la cita como municipio de derecho latino perteneciente al Conventus Cae-
saraugustanus; aparece como edetena en Prol. 2, 6, 62 y se citan los Osicerdenses en CIL
11 4241 y 4267 y Osicer(densibvs) en un reciente epigrafe aparecido en La Puebla de Hijar
vid.: F. Beltrdn, «Una liberalidad en La Puebla de Hijar (Teruel) y la localizacién del muni-
cipivm Osicerdar, AEspA, 69 (1996), 287-294.

17 F. Burillo, «Propuesta de una territorialidad étnica para el Bajo Aragén: Los Ausetanos
del Ebro u Ositanos», Kalathos, 20-21 (2001-2002), 159-187; F. Marco (coord.), E/ poblado
itbero-romano de El Palao (Alcaniz): La Cisterna, Alcafiiz 2003, 22, deja la posibilidad abierta
de que sea este lugar.

18 F. Beltran, Una liberalidad, 287-294; F. Beltrdn, «Sobre la localizacién de Damania,
Leonica, Osicerda y Orosis», Palacohispdnica, 4 (2004), 75-80.

19 L. Villaronga, «Las monedas de Celse bilingiies, posiblemente acufiadas por los pom-
peyanos», Caesaraugusta, 29-30 (1967), 133-142.

20 L. Villaronga, Numismdtica antigua de Hispania. Iniciacion a su estudio, Barcelona 1987

(22 edicién revisada de la obra de 1979), 45.
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El discurso que sigue Leandre Villaronga para relacionar la metrologia de
las monedas bilingiies de kelse con las emisiones pompeyanas es el siguiente.
Existen en Hispania tres emisiones de bronce con peso alto que se atribuyen
a los hijos de Pompeyo: la de CN.MAG.IMP con 20,92 gramos, la de MAGN.
PIVS.IMP con 21,45 gramos y la de EPPIVS con 17,27 gramos. Argumenta asi
el elevado peso:

«por tratarse de moneda destinada al pago del ejército, siguiendo la costumbre an-
tigua aplicada al pago de soldadas militares, que se hacfa con el as de 10 en un
denario y no en el de 16, como era la correspondencia del momento, resultaba que
un denario equivalia a 16 ases de 10,92 grs. lo que representa un total de 174,77 grs,
que repartidos entre 10 ases, da un valor al as de 17,47 grs. que deberia ser el peso
medio de estos bronces.

Correlaciona las monedas bilingiies de kelse en argumentos tan endebles
como la sincronia de sus emisiones y la similitud del peso alto, aunque recono-
ce que el de kelse, es algo inferior. En su estudio de 1967 recoge el peso de 45
de estas acufaciones, de un total de 56 conocidas. El peso medio es de 16,43
gramos, el de la moneda media de 16,10, con una variacién entre 11,36 gr. y un
mdximo de 22,20.*" En la recopilacién posterior® eleva el nimero de monedas
a 84 reduciendo la media a 15,90, inferior a los 17,47gr. que le corresponderia
si en realidad nos encontraramos ante un patrén de 10 ases por denario. Y por
debajo, también de las emisiones pompeyanas con las que se relaciona, pues
estas estan comprendidas entre 17,27 y 20,92 gr.

Si no existe relacién con el patrén romano sefialado, podemos preguntarnos
a qué responde el alto peso del patrén de las monedas bilingties de kelse. La
respuesta se encuentra en el propio patrén de la ceca de kelse. El mismo Villa-
ronga® sefala que las monedas de kelse presentes en Azaila tienen un peso medio
de 15,57 gr., que relaciona con el sistema uncial reducido de 16,19 gr. de iltirda.
Pero si observamos la relacion de pesos de las 224 monedas de kelse aparecidas en el
tesoro de Azaila** podrd observarse la irregularidad metroldgica de sus emisio-

2t L. Villaronga, Numismatica antigua, 58, explica la gran diferencia metrolégica entre las
monedas de plata y las de bronce: «La desviacién de peso que encontramos entre las mone-
das y ese patrén tedrico es muy pequefio para las de oro y plata, en cambio las de bronce
son a veces importantes».

22 L. Villaronga, Corpus, 224.

2 L. Villaronga, Numismdtica antigua, 191.

24 J. M. Navascués, Las monedas hispdnicas del Museo Arqueoldgico Nacional de Madrid,
1, Madrid 1971, 46-48.
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nes, situdndose entre 13,36 y 20,63 gr. Es esta tradicién de altos pesos la que
explica, en su continuidad, el patrén de las emisiones bilingiies, y su posterior
pervivencia como también reconoce Villaronga® «s6lo conocemos de peso alto,
sin llegar al de aquellas, las emisiones de la colonia Victrix Iulia Lépida, de
las que se pueden asegurar son su continuacién», sefialando 15,49 gr. el peso
medio de las primeras emisiones y de 14,38; 14,14 y 13,16 en las sucesivas. Lo
que le lleva a concluir «que la colonia Lépida sigue el peso alto de los bronces
bilingties, aunque decreciendo progresivamente». O lo que es lo mismo, la ceca
de kelse presenta en la mayor parte de sus acufiaciones ibéricas, bilingties y lati-
nas un patrén de peso alto.

Pero es en la argumentacién histérica donde fundamenta que estas monedas
fueran «posiblemente» acunadas por Sexto Pompeyo donde carece de una base
minima. Pues se apoya en las citas de Estrabén:*® «Los yacetanos son aquellos
en cuyo territorio hizo campafia una vez Sertorio contra Pompeyo, y después el
hijo de Pompeyo, Sexto, contra los generales de César» y de Dion Casio:? «Sex-
tus huy6 de Cérdoba, se dirigié primero a Lacetania, y alli se escondid, pero
escap6 gracias a la adhesion de los naturales que guardaban buena memoria de
su padre». A partir de ellas concluye:

«Todos estos pasajes que deben considerarse como dudosos, parece que dejan
traslucir una actuacién de Sextus reclutando soldados para su ejército en la Citerior.
Celsa pudo ser el centro de esta zona y es posible que pudo acufiar monedas para las
necesidades militares del reclutamiento... Esta acunacién debe obedecer al patrén
metrolégico usado por los pompeyanos en sus otras emisiones, que ya hemos visto
antes es el inico caso que se da en Hispania de esta épocan.

Pues bien, lo que Villaronga plantea como una mera posibilidad va a ser
aceptado como propuesta veridica y fundada.?® M.2 Paz Garcia Bellido® se ve
obligada a modificar la propuesta al fechar la fundacién de la Colonia Lépida
en el 48-47 a.C., situando las emisiones bilingiies en el 49 a.C., acunaciones
que no pudieron ser hechas por Sexto Pompeyo por lo que las atribuye a sus

25 L. Villaronga, Las monedas de Celse, 141.

26 Estrabén 111, 4, 10.

27" Dion Casio 45, 10.

28 M. Beltrdn, Introduccién, 13; M.2 P. Garcia-Bellido y Bldzquez, Diccionario de cecas, 237,
Esteban Collantes en Historia de las Cecas de Hispania Antigua, Tarkis 1997, 234, acepta la
sospecha de que sea una emisién pompeyana ya que su métrica encaja perfectamente en el as
romano de 10 piezas por denario.

29 M. P. Garcia-Bellido, «La historia de la colonia Lépida-Celsa segtin sus documentos
numismdticos: su ceca imperialy, Archivo Espanol de Arqueologia, 76 (2003), 276.
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lugartenientes, propuesta que es recogida junto con la de Villaronga por Cru-
ces Bldzquez.** En el caso de Luis Amela, que identifica Celsa como «base de
Sexto Pompeyo»’! fija sus emision en el ano 45 a.C. anade un nuevo argumento
histérico carente de peso:

«Las causas de que Sexto Pompeyo emitiese numerario local sin poner su nombre,
al contrario que sus amonedaciones romanas, puede explicarse gracias a una cita de
Apiano:*? Sexto Pompeyo, después de Munda, efectué una guerra de guerrillas, sin
dar a conocer su identidad».

En toda esta argumentacién de vincular las monedas bilingiies a los pom-
peyanos, centrada exclusivamente en la metrologia y en la deriva forzada de
los datos escritos extrana que no se haya reflexionado sobre la iconografia que
presentan las monedas bilingiies de kelse, verdadera anomalia en el conjunto
de las emisiones contempordneas pompeyanas con motivos romanos, de Jano
bifronte y Proa. Y que no presentara leyenda latina alusiva, como seria lo propio
de una emisién pompeyana. Muy al contrario, las emisiones de kelse — CEL son
las tinicas que muestran la pervivencia de los tipos ibéricos de la propia ceca y
también de su metrologfa, lo cual supone un anacronismo pues se realiza en un
momento en donde el resto de cecas hispanas muestran motivos, y en la mayor
parte también leyendas, alusivos a esta etapa de intensa romanizacion.

De todo lo anterior la tinica voz discrepante que he encontrado ha sido la de
Miguel Beltrdn® quien abandonando su anterior postura a favor de Pompeyo
senala con respecto a la ciudad de Celsa: «pudo recibir la latinitas de César en
el ano 48 a. de C., reflejindose tal vez en las monedas bilingties». Esta posicién
filocesariana es la que, pienso, se desprende de los datos numismadticos que te-
nemos. La continuidad tipolégica y metrolégica de las monedas de kelse, ahora
en emisiones bilingties, nos indica la pervivencia de la ciudad de Celsa como
ceca con posterioridad a la batalla de Ilerda. Lo que implica que no solo no fue
destruida por el ejército cesariano, sino privilegiada en su continuidad emisora

30 C. Bldzquez, «Emisiones y circulacién monetaria en Hispania en época transicional
(72-27 a.C.)», en M2 P. Garcia-Bellido, A. Mostalac y A. Jiménez (eds.), Del Imperium de
Pompeyo a la Avctoritas de Augusto. Homenaje a Michael Grant, Anejos de AESPA XLVII
(2008), 268.

31 L. Amela, Las clientelas de Cneo Pompeyo Magno en Hispania, Barcelona 2002, 305; La
acufacion, 214.

32 Apiano BC. 4, 83.

33 M. Beltrdn vincula las emisiones bilingiies de Celsa a Pompeyo en 1984b, 12 y a César
en 1992, 233.
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a diferencia de la mayor parte de cecas del valle medio del Ebro que desapare-
cen en esta etapa. Lo que confirma que Celsa, al igual que Osicerda, apoyé al
bando cesariano. Su proximidad a esta ciudad y su situacién estratégica en el
escenario bélico obliga a pensar que Celsa tuvo que tomar parte en la guerra y,
como Osicerda, lo hizo en el bando vencedor, pues de lo contrario no hubiera
pervivido como ciudad hecho que queda demostrado al acunar las monedas
bilingiies, por otra parte en gran cantidad pues en el corpus de Villaronga®* se
cuantifican 84 ases frente a los 13 semis de usekerte-OSI.

Esta adscripcién de la ciudad indigena al bando cesariano obliga, asi mismo,
a cambiar el cardcter de la fundacién de la colonia de Lépido que no se realizaria
sobre una ciudad vencida. Como indica Miguel Beltrin® el epiteto de las prime-
ras acufnaciones latinas, Colonia Victrix Iulia Lepida, es explicito: «Victrix, por la
reciente victoria; /ulia por César y Lepida por M. Aemilio Lepido, gobernador de
la Citerior en el afo 45 a. de C.», convirtiéndose en Colonia Victrix Iulia Celsa,
tras el destierro de M. Aemilio Lepido en el 36 a.C. Por otra parte®:

«los tipos de las monedas de Lepida reflejan la simbologfa cesariana y el espiritu del
segundo triunvirato. La Victoria parece claramente la de Munda (45 a. C.), siguien-
do en esto la tradicién de las amonedaciones del territorio del Ebro, que reflejan los
acontecimientos politicos del momento ligados a la figura de César, como la vecina
ceca de Osicerda».

Esto es, leyendas e iconografia se unen en las acufaciones de Lepido vincu-

lando la ciudad de Celsa a la de Osicerda

SOBRE LA UBICACION DE LA CECA KELSE

Autores como Zurita o Labana han ubicado la ciudad romana de Celsa, identi-
ficada con la Colonia Victrix Ivlia Celsa en las Eras de Velilla de Ebro, mientras
otros posteriores como Mateu y Llopus o Pita Merce la llevaron a la vecina
Gelsa dada la vinculacién toponimica existente.” Sin embargo, la ausencia de
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hallazgos de monedas ibéricas con la leyenda kelse en este lugar, unido a su abun-
dancia en Azaila es, segtin Miguel Beltran, las razones que guiaron a Antonio Gar-
cia y Bellido®® a plantear: «Kelsa-Celsa de ubicacién dudosa (acaso Azaila a orillas
del Ebro)».

Pio Beltran® es el autor que primero argumenté sobre la situacién de la ceca
ibérica:

«Hubo un ciudad ibérica que acufié muchas monedas de bronce con una leyenda
ibérica que se lee kelse y otras bilingiies con el mismo letrero ibérico bajo el jinete y el
nombre latino CEL(sa) detrds de la cabeza del anverso, los cuales fueron identificados por
todos los autores, suponiéndose, l6gicamente, que la ceca fue la misma colonia Iulia Cel-
sa ya citada. Sin embargo, en Velilla de Ebro tan abundante en restos romanos, no han
salido «atin» las monedas ibéricas, lo mismo que sucede en Clunia y en otras localidades:
por esta razén se ha supuesto que la Celsa latina procedid, desde otro lugar, de la Celsa
ibérica y teniendo en cuenta la gran cantidad de monedas ibéricas con kelse aparecidas en
el Cabezo de Alcald, se pens6 en que la ceca emisora estuviese en dicho lugar; pero con
esta hipétesis, huyendo de la dificultad se produce otra mayor; porque juzgo imposible
un traslado desde punto tan lejano, al sur del Ebro y pasando la ciudad al lado opuesto
del rio. Aun suponiendo que la Celsa ibérica no coincidiera exactamente con la ciudad

romana que tuvo el puente de piedra sobre el Ebro, su solar no puede estar muy lejos de
Velilla».

Senala el autor los criterios sustanciales para la identificacion de una ciudad de
época ibérica que acunia monedas.”’ La no aparicién de monedas de kelse hasta el
momento de publicar su articulo en 1945 es argumento suficiente para la propuesta
de buscar su ubicacién fuera de Velilla. Respecto al énfasis esperanzador que pone:
«no han salido “atin” las monedas ibéricas», puede afirmarse que a fecha de hoy esta
ausencia de presencia monetal de la ceca ibérica sigue cumpliéndose, a pesar de las
extensas excavaciones realizadas bajo la direccién de Miguel Beltran. El paralelo
que presenta con Clunia de ausencia de monedas de la ceca kolounioku en la
ciudad imperial ubicada en Corufa del Conde, ha quedado solventado al iden-
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tificar la ciudad celtibérica en el cercano Alto del Cuerno.”’ La gran cantidad de
monedas ibéricas con kelse aparecidas en el Cabezo de Alcald, serfa un argumento
suficiente para identificar esta ceca con Azaila. Lo desecha por que juzga imposible
un «traslado desde punto tan lejano». Sin embargo, la distancia de 14 km que se-
paran un lugar de otro es equiparable a la que presentan otras ciudades del valle del
Ebro que desplazan su ubicacién tras su destruccién en las guerras sertorianas.”” De
hecho fue el argumento esgrimido por Juan Ramagosa* poniendo como ejemplo la
identificacién de Zlduro en Burriach y su desplazamiento a ///uro en Matard.

Almudena Dominguez* sefiala en 1973 refiriéndose a la situacién de la ciudad
ibérica de Celsa: «El poblado ilergete estaria situado alrededor de la acrépolis o ce-
rro, lugar en el que actualmente estd construida la ermita de San Nicolds», opinién
que mantiene en 1998: «Otro centro sedetano, situado en Velilla de Ebro (Zarago-
za), a pesar de que adin no se ha demostrado arqueolégicamente su existencia, fue
Kelse». La propuesta realizada por Alexis Gorgues en el 2010° de identificar kelse
con Azaila se basa en el gran nimero de monedas de esta ceca existentes en Azaila
y en fechar su abandono entre el 50-40 a.C.

En 1982 Miguel Beltrdn*® defiende la existencia de la ciudad ibérica debajo de la
romana a partir de las evidencias arqueoldgicas:

«Los primeros antecedentes sobre el terreno, atendiendo a la implantacién urbana, son
los correspondientes al nicleo ibérico de Celse, cuyos vestigios hemos localizado en los
mismos niveles inferiores de la Casa de Hércules, y de forma esporddica en los mismos
estratos bajo la Casa de los Delfines, remitiendo su momento inicial, por ahora, al s. II

a. de Co».

Sin embargo, nada de ello aparece en la publicacién que realiza tres afios
después en la gufa monogréfica de Celsa,” en donde presenta una sintesis deta-
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llada de los hallazgos de estas dos casas sin mencionar la existencia de un nivel
arqueoldgico anterior al de la colonia romana, ni mencién de aparicién de mo-
nedas de kelse, siendo su propuesta de mera hipétesis no fundada en evidencias
arqueoldgicas: «Debemos especialmente a la numismitica la posibilidad de po-
der trazar a grandes rasgos la historia del poblado indigena que debi6 asentarse
a buen seguro en las zonas mds altas y terrazas de las eras». De igual manera,
en la tltima publicacién del 2013 que este autor se refiere a este tema*® rechaza
la ecuacién Azaila = Kelse, pero sin citar ningin argumento arqueoldgica por el
que esta ciudad ibérica se tenga que ubicar en Velilla.

Miguel Beltrdn que dedicé su tesis doctoral a Azaila se ha preocupado por
dar nombre a este oppidum ibérico. Inicialmente propuso identificarlo con
Belikio,” pero abandona esta propuesta en 2013 al asumir la identificacién de
esta ciudad celtibérica con el Piquete de la Atalaya en Azuara,” al igual que
rechaza la identificacién que hizo con la ceca de sezeisken, dado que en Azaila
no aparece la tltima emision de esta ceca, argumento similar de ausencia de las
tltimas acufaciones de kelse y de las bilingiies de esta ceca es lo que le lleva a
desechar su identificacién con Azaila a pesar de ser la ceca mds representada, lo
que lleva a calificar Azaila como «Una ciudad anénima»,”* dejando sin resolver
la ubicacién de la Celsa ibérica.
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